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No description: Zur Eintragungsfahigkeit von
Wortzeichen mit beschreibendem Begriffsinhalt -
,Spider Bottle" fehlt es an Unterscheidungskraft

Das Bundespatentgericht hat kiirzlich die Beschwerde im Hinblick auf die nicht vorgenommene
Anmeldung der Marke ,Spider Bottle“ zuriickgewiesen (Beschluss vom 26.06.2017, Az.: 26 W (pat) 16/15).
Nach Ansicht des Gerichts liege ein Schutzhindernis gemaR § 8 Abs. 2 Nr. MarkenG vor - das Problem ist
bekannt: Die Eintragungsfahigkeit von Wort-Bildmarken mit beschreibendem Wortbestandteil.

Am 21.02.2013 wurde die Wortfolge ,Spider Bottle” zur Eintragung in das beim Deutschen Patent- und
Markenamt gefiihrte Register fiir Waren der Klasse 21 angemeldet. Klasse 21 ist einschlagig fiir Gerate
und Behalter fiir Haushalt und Kiiche, insbesondere Trinkflaschen und Becher die nicht aus Edelstahl
sind. Die Markenstelle des DPMA hat die Anmeldung teilweise, namlich fiir die Waren ,Behalter fiir
Haushalt und Kiiche, insbesondere Trinkflaschen* wegen fehlender Unterscheidungskraft gemaR §§ 37
Abs. 1, 8 Abs. 2 MarkenG zuriickgewiesen (Beschliisse vom 31.10.2013 und vom 26.02.2015). Als Grund
flihrte es an, dass dem englischen Wortschatz entsprungene Anmeldezeichen ,Spider” und ,Bottle”
konnte vom Verbraucher auf dem deutschen Markt mit ,Spinnenflasche” iibersetzt werden, was eine
Beschreibung der Ware als mit Spinnenmotiv zu verstehen sei. Da zeichnerische Darstellungen von
Spinnen auf Kiichen- und Haushaltswaren weit verbreitet seien und das Produkt liblicherweise auch mit
dem entsprechenden Motiv benannt und beworben werde, nehme das Anmeldezeichen somit nur in
werbeiiblich komprimierter Art auf die dekorative Ausgestaltung der Waren Bezug und diene lediglich
als schlagwortartiger Sachhinweis.

Diese Ansicht konnte der Anmelder nicht teilen. Die Wortfolge ,Spider” und ,Bottle” gebe keine
Eigenschaft der Waren an, weil es keine Behalter, insbesondere keine Trinkflaschen, mit Spinnenmotiv
gebe. Zusatze wie ,Spider” wiirden u.a. nur auf den Verwendungszweck, den Benutzerkreis (wie z.B. bei
Babyflasche) oder die Form (z.B. Weithalsflasche) hindeuten und nicht auch auf Dekore oder Farben der
Waren. Da ,Spider” auch keinen Bezug zu einem menschlichen Gebrauch aufweise stelle die Wortfolge
auch eine ungewohnliche Wortneuschopfung dar. Bei der Flasche kdnne es sich zudem um eine solche
sowohl zum Fangen von Spinnen, mit Spinnen als Inhalt, in Form einer Spinne oder mit einem
Spinnenmotiv handeln, weshalb die Wortfolge auch mehrdeutig sei. Der Anmelder beantragte daher die
Beschlisse der Markenstelle aufzuheben.

Das Bundespatentgericht wies die zulassige Beschwerde als unbegriindet zuriick. Nach Ansicht des
Gerichts fehle es der Wortfolge ,Spider Bottle” als Marke an der Unterscheidungskraft gemaR §§ 37 Abs.
1, 8 Abs. 2 Nr. 1 MarkenG. Die Hauptfunktion einer Marke bestehe darin, die Ursprungsidentitat der
gekennzeichneten Waren zu gewahrleisten, weshalb ihr eine Unterscheidungskraft gemaR § 8 Abs. 2 Nr.
1 MarkenG zukommen miisse. Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs sei bei der
Feststellung, ob diese Unterscheidungskraft fehlt, ein groRziigiger MaRstab anzulegen, so dass bereits
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jede noch so geringe Unterscheidungskraft geniige, um das Schutzhindernis zu iiberwinden. Fiir die
Beurteilung, ob eine solche Unterscheidungskraft vorliegt, sei neben der Ware auch auf die
Wahrnehmung des Handels und/oder den verstandigen Durchschnittsverbraucher abzustellen.

Keine Unterscheidungskraft bei lediglich beschreibendem
Begriffsinhalt oder gebrauchlichen Wortern

Das Gericht fiihrte aus, dass Wortzeichen keine Unterscheidungskraft zukomme, wenn ihnen ein
beschreibender Begriffsinhalt zuzuordnen ist oder sie aus gebrauchlichen Wortern oder Wendungen
von Sprachen bestehen, die der Verkehr nur als solche und nicht als Unterscheidungsmittel verstehe.
Auch liege keine Unterscheidungskraft vor, wenn sich die Zeichen auf Umstande beziehen die sich in
beschreibender Angabe erschopfen. Dies konne auch fiir ein zusammengesetztes Zeichen gelten, bei
dem jeder Begriff an und fiir sich Schutzfahigkeit genieBe. Eine Unterscheidungskraft komme dem
Wortzeichen ,Spider Bottle” nicht zu, weil der werbeiibliche Sachhinweis auf das Dekor der
zuriickgewiesenen Waren der Klasse 21,Behalter fiir Haushalt und Kiiche, insbesondere Trinkflaschen”
im Vordergrund stehe. Ihm fehle insoweit die Fahigkeit, diese Waren ihrer betrieblichen Herkunft nach
zu kennzeichnen.

Blumen- und Tiermotive als weit verbreitete Dekor-Motive

Mit der Gesamtbedeutung als ,Spinnenflasche” enthalte das Anmeldezeichen den schlagwortartigen,
beschreibenden Hinweis, dass die beanspruchten Flaschen mit einem Spinnenmotiv versehen seien.
Blumen- oder Tiermotive seien bereits seit langem ein weit verbreitetes Motiv bei der dekorativen
Ausgestaltung von Haushaltswaren aller Art. Das Dekor stelle mit eines der wichtigsten Kriterien fiir die
Auswahl von Haushalts- und Kiichenwaren dar, weshalb derartige Waren in der Werbung auch
ausdriicklich mit dem Motiv bezeichnenden Begriff benannt werden, wie z.B. Spinnen-Flasche, Spinnen-
Tasse, Spider Bowl, Elefantentasse oder Bienen TrinkgefaRe. Dass sich die Flasche theoretisch auch fiir
die Benutzung zum Fangen von Spinnen eigne oder in Form einer Spinne gestaltet sein konne, bewirke
noch keinen Schutz begriindende Mehrdeutigkeit. Die Zusammensetzung von ,Spider” mit , Bottle”
kombiniere lediglich beschreibende Angaben zu einer warenbezogenen Gesamtaussage.

Einschrankung, dass ein Merkmal nicht vorliegt, begrundet
keine Schutzfahigkeit

Auch der Umstand, dass sich auf den Trinkflaschen keine Spinnenmotive befinden konne keine
Schutzfahigkeit des Anmeldezeichens bewirken. Das Gericht wies zudem darauf hin, dass die vom
Anmelder hilfsweise erklarte Einschrankung des Warenverzeichnisses auf ,Gerate und Behalter fiir
Haushalt und Kiiche, insbesondere Trinkflaschen, nicht mit abgebildeten Spinnenmotiven” unzulassig
sei, da eine Anmeldung nicht derart eingeschrankt werden konne, dass die Ware ein bestimmtes
beschreibendes Merkmal nicht aufweise.
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Die Entscheidung macht deutlich, dass genau darauf zu achten ist, dass ein Wortzeichen mit

beschreibendem Begriffsinhalt oder aus gebrauchlichen Wortern als Unterscheidungsmittel verstanden
werden kann, damit eine Markeneintragung nicht wegen mangelnder Unterscheidungskraft scheitert.
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