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von Rechtsanwalt Max-Lion Keller, LL.M. (IT-Recht)

OLG Hamm: Generelles Vertriebsverbot flr
Fahrzeugteile ohne amtliches Prifzeichen?

Bestimmte Fahrzeugteile missen in einer amtlich genehmigten Bauart ausgefihrt (z.B.
Frontschutzsysteme, § 22a StVZ0O) und dementsprechend mit einem amtlichen Priifzeichen versehen
sein. Nur, was gilt, wenn ein Fahrzeugteil entgegen § 23 StVG kein solches Prufzeichen aufweist? Darf
dieses Uberhaupt noch angeboten bzw. vertrieben werden, etwa mit dem Hinweis "nicht fir den
StralRenverkehr zugelassen"? Das OLG Hamm entschied kirzlich, dass der blof3e Hinweis auf die
Untauglichkeit des Fahrzeugteils fur den 6ffentlichen StralRenverkehr, dieses von der
Bauartgenehmigungspflicht gerade nicht freistellen kénne.

Im Einzelnen:

Der Wortlaut des § 23 | StVG spricht bereits fir ein totales Vertriebsverbot von Fahrzeugteilen (i.S.d. § 22a
StVZO) ohne amtliches Prifzeichen:

Ordnungswidrig handelt, wer vorséatzlich oder fahrlassig Fahrzeugteile, die in einer vom
Kraftfahrt-Bundesamt genehmigten Bauart ausgefiihrt sein missen, gewerbsmaRig feilbietet ,
obwohl sie nicht mit einem amtlich vorgeschriebenen und zugeteilten Prifzeichen gekennzeichnet
sind.

Das Kraftfahrt-Bundesamt teilte in seiner Entscheidung Nr. 07-02 mit, dass es nicht ausreiche, beim
Anbieten von Fahrzeugteilen ohne Prifzeichen (konkret ging es um Gasentladungs-Lichtquellen) Hinweise
wie "...nicht fir den StralRenverkehr zugelassen und entspricht nicht der StVZO" oder ahnliche
Formulierungen fiir das Feilbieten zu gebrauchen. § 23 StVG entfalle lediglich fiir solche Teile, die ihrer
Bauart nach objektiv nur fur nicht am offentlichen Verkehr teilnehmende Fahrzeuge bestimmt und geeignet
sind. Es komme demnach gerade nicht auf die subjektive Verwendung im Einzelfall an (so auch:
Schleswig VRS 74, 55; OLG Hamm VerkMitt. 1968 Nr. 31). So filhre allein die abstrakte Geeignetheit
eines Fahrzeugteils im Stral3enverkehr eingesetzt zu werden dazu, dass das Fahrzeugteil nur angeboten
und vertrieben werden darf, wenn es mit einem amtlich vorgeschriebenen und zugeteilten Priifzeichen
gekennzeichnet ist.

Das OLG Hamm hat in dem Zusammenhang mit Beschluss vom 25.09.2012 (Az. I-4 W 72/12)
entschieden:
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(...) Denn fur das Verbot des Feilbietens ist ausschlief3lich die objektive Verwendungsmaglichkeit
entscheidend, unerheblich ist hingegen wozu der Verwender das Fahrzeugteil im Einzelfall benutzen
will (OLG Schleswig VRS, 74, 55; OLG Hamm VerkMitt. 1968 Nr. 31). Dementsprechend reichen
beim Anbieten von Fahrzeugteilen ohne Priifzeichen selbst Hinweise wie "... nicht fiir den
StralBenverkehr zugelassen und entspricht nicht der STVZO" oder &hnliche Formulierungen prinzipiell
nicht aus (so auch das Kraftfahrbundesamt in der im Informationssystem
Typengenehmigungsverfahren abgedruckten Entscheidung Nr. 07-02).

Daher gilt: Zumindest nach (derzeitiger) Ansicht des OLG Hamm, kann der blof3e Hinweis auf die
Untauglichkeit des Fahrzeugteils fur den 6ffentlichen StralRenverkehr dieses von der
Bauartgenehmigungspflicht gerade nicht freistellen.

(Historie: So weit wollte das LG Bochum Anfang 2012 Gbrigens noch nicht gehen. Es fihrte in seinem
Urteil vom 14.02.2012, Az. 12 O 238/11 aus: "Gemalf § 22 a Abs. 2 StVZO dirfen derartige Fahrzeugteile
zur Verwendung im Geltungsbereich dieser Verordnung nur angeboten werden, wenn sie mit einem
amtlich vorgeschriebenen und zugeteilten Priifzeichen gekennzeichnet sind. Ein derartiges Priifzeichen
haben die von dem Verfiigungsbeklagten angebotenen Hauptscheinwerferlampen unstreitig nicht. Darauf
weist der Verfiigungsbeklagte im weiteren Verlauf seines Angebotes auch hin. Dieser Hinweis ist jedoch
unzureichend. Das Angebot findet sich bei eBay in der allgemeinen Rubrik fiir Autoersatzteile. Auch nach
der deutlich herausgestellten Uberschrift muss der potentielle Kunde zunachst davon ausgehen, ein
Ersatzteil fir den normalen Autobetrieb zu erwerben. Nach der Gestaltung des Angebots ist es auch ohne
weiteres maoglich, dass der Kunde unmittelbar auf den Button "Sofort-Kaufen" klickt, ohne die weiteren
Hinweise noch zur Kenntnis zu nehmen. Bei der Regelung in § 22 a Abs. 2 StVZO handelt es sich um eine
Vorschrift, die auch dazu bestimmt ist, im Interesse der Marktteilnehmer das Marktverhalten zu regein.
Denn die Kennzeichnungspflichten bestehen gerade auch zum Schutz der Verbraucher vor nicht amtlich
genehmigten und damit potentiell gefahrlichen Fahrzeugteilen.")

Hinweis : Umfangreiche Hintergrundinformationen zum rechtssicheren Verkauf von PKW-Fahrzeugteilen
erhalten Sie hier.
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Aber Achtung: Welche Fahrzeugteile bendétigen generell keine
Bauartgenehmigung?

Dazu gehéren insbesondere:

Alle nicht in 8 22a StVZO aufgefiihrten Fahrzeugteile.

Fahrzeugteile, die objektiv nach ihrer Bauart ausschlieB3lich fur nicht am 6ffentlichen Verkehr
teilnehmende Fahrzeuge bestimmt und geeignet sind: Achtung: Es kommt hierbei nicht auf die
subjektive Verwendungsbestimmung, sondern auf die objektive Verwendungsmoglichkeit an (vgl. OLG
Hamm VerkMitt. 1968 Nr. 31).

Fahrzeugteile, die zur Erprobung im StraBenverkehr verwendet werden; Erforderlich ist jedoch in dem
Fall, dass der Fahrzeugfuhrer eine entsprechende amtliche Bescheinigung mit sich fiihrt (822a Abs.3
Nr.1 StvZO).

Teile mit "Etwa-Wirkung": Fahrzeugteile, die im Ausland hergestellt und dann in die Bundesrepublik
importiert worden sind, sofern sie jedoch in ihrer Wirkung etwa bauartgenehmigten Einrichtungen
entsprechen und als solche auch erkennbar sind (822a Abs.3 Nr.2 StVZ0O). Davon ausgenommen sind
lichttechnische Einrichtungen an Fahrradern und Lichtquellen fiir Scheinwerfer. Wie und wann eine
solche "Etwa-Wirkung" nachgewiesen kann, wird im "Merkblatt fiir die Begutachtung von Fahrzeugen
nach 8§21 StVZO und Uber mégliche Ausnahmen nach 8§70 StVZO" beschrieben (VKBI. 1998, 1314).
Eine Ausnahmegenehmigung kann beispielsweise vorliegen, wenn die Umristkosten unzumutbar sind.
Dabei ist das Verhaltnis von Umrustungskosten und Fahrzeugwert zu beachten. (Quelle:
FAKomm/VerkehrsR Rebler, § 22a StVZO, Rn. 14).

Weitere Informationen in dem Zusammenhang erhalten Sie hier.
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